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Oz

Kiiresellesme sonucu artan uluslararasi sermaye hareketleri ile birlikte ortaya ¢ikan ¢ok uluslu sirketler ve
yatirimeilar i¢in muhasebe kayit ve finansal raporlama sistemlerinin tekrar gézden gegirilmesi zorunlu hale
gelmistir. Bu zorunluluk, muhasebe bilgi sistemi tarafindan {iretilen bilgilerin uluslararas1 diizeyde
paylasimini saglayacak bir standartlasmay1 beraberinde getirmistir. Tiirkiye ise s6z konusu bu
standartlasmaya Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlar1 (UFRS)’'dan uyarlanan Tiirkiye Finansal
Raporlama Standartlar1 (TFRS) ile katilmigtir. Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlariin
uygulanmasindan beklenen faydanin saglanabilmesi muhasebe meslek mensuplarmin Tiirkiye Finansal
Raporlama Standartlarini kabuliine baghdir. Bu ¢calismada, Teknoloji Kabul Modeli ¢ercevesinde muhasebe
meslek mensuplarinin Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS)'m1 kabuliinii etkileyen faktorlerin
belirlenmesi ve bu faktorlerin birbirine olan etkilerinin ortaya konmasi amaglanmaktadir. Gelistirilen
modelin degiskenlerine dayali olarak olusturulmus anket Google docs araciligiyla, Serbest Muhasebeci Mali
Miisavir (SMMM) ile Yeminli Mali Miisavir (YMM) unvanlarina sahip muhasebe meslek mensuplarina
uygulanmis ve 388 adet veri toplanmistir. Arastirma modelinde onerilen iligkileri test etmek igin Yapisal
Esitlik Modellemesi (YEM) analizi gerceklestirilmistir. Yapisal Esitlik Modelleme analizi sonucunda,
modelde yer alan degiskenlerden kolaylastirict durumlarin (: 0,570) algilanan kullanim kolaylig: tizerinde;
subjektif normlar (3: 0,657) ile algilanan kullanim kolayliginin (B: 0,215) algilanan fayda {izerinde ve
algilanan kullanim kolaylig: ((3: 0,310) ile algilanan faydanin (: 0,494) davranigsal niyet tizerinde istatistiki
olarak anlamli ve pozitif yonde bir etkiye sahip oldugu bulunmustur.
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Abstract

It has become necessary to review the recording and reporting systems for multinational companies and
investors that emerged with the increasing international capital movements as a result of globalization. This
requirement has brought about a standardization that will ensure the sharing of the information produced
by the accounting information system at the international level. Turkey has joined this standardization
movement with Turkey Financial Reporting Standards (TFRS) which has adapted from International
Financial Reporting Standards (IFRS). In this study, it is aimed that to determine the factors that affect
Accounting Professionals” acceptance of Turkish Financial Reporting Standards, and to reveal the effects of
these factors on each other via Technology Acceptance Model. The research was conducted on accounting
professionals (CPAs) operating in Turkey. The convenience sampling method was used in the study. The
data were obtained from 388 questionnaires applied via Google docs and analyzed using IBM SPSS 22 and
SmartPLS package programs. Structural Equation Modeling (SEM) analysis was conducted to test the
relationships suggested in the research model. As a result of structural equation modelling analysis, it was
found that facilitating conditions (f: 0,570) has a significant and positive effect on perceived ease of use.
Subjective norms ((3: 0,657) and perceived ease of use (3: 0,215) have significant and positive effects on
perceived usefulness. Perceived ease of use ((3: 0,310) and perceived usefulness ((3: 0,494) have significant
and positive effects on behavioral intention.
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1.GIRiS

Isletmeler mali durumlarina, faaliyet sonuglaria ve nakit akislarina iligskin bilgilerini finansal
tablolar araciligiyla bilgi kullanicilarina aciklamaktadirlar. Bilgi kullanicilarinin saglikli karar
alabilmeleri, kendilerine sunulan finansal tablolardaki bilgilerin ihtiyaca ve gergege uygun,
zamaninda sunulmus, anlasilabilir olmasinin yaninda karsilastirilabilir olmasma da baghdir.
Ozellikle 1970'li y1llarda baslayan kiiresellesme ile birlikte artan uluslararasi sermaye hareketleri
mubhasebe bilgisini kullanan ¢ok uluslu sirketleri, ¢cok uluslu muhasebe ve denetim sirketlerini,
yatirimcilar1 ve yatirim analistlerini finansal tablolarin karsilastirilabilirligi konusunda yeni
sorunlarla kars1 karsiya getirmistir. Farkl tilkelerdeki farkli muhasebe uygulamalarinin sebep
oldugu bu karsilastirilabilirlikten kaynakli sorunlar, finansal bilgi kullanicilar1 i¢in mevcut
muhasebe kayit ve raporlama sistemlerinin yeniden gézden gecirilmesini ve diinya genelinde
gecerli olacak bir standartlasmayi zorunlu hale getirmistir. S6z konusu bu standartlastirma
ihtiyaci, finansal bilgilerin 6l¢timiinde ve sunumunda diinya genelinde standart getirmek ve
muhasebe uygulamalarinda tekdiizelik saglamak amaci ile Uluslararas1 Muhasebe Standartlar
Kurulu (IASB) tarafindan yaymlanan Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlar1 (UFRS) ve
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 (UMS) ile giderilmeye c¢alisilmistir. Boylelikle bu
standartlarin uygulanmasi sonucunda sirket finansal tablolarinin giivenirligi ile seffafligini
arttirmak ve karsilastirilabilirligini kolaylastirmak yoluyla sermaye piyasasinda uluslararasi
ticaretin Oniindeki engellerin ortadan kaldirilmas: amaglanmistir. Bu standartlarin
uygulanmastyla ayrica, sermaye piyasalarinin verimliligini artirarak sirketler i¢in fon maliyetini
azaltmak; rekabet giiciinii ve biiylimeyi artirmak da amaglanmistir (Simsek ve Simsek, 2019;
Cankaya ve Erdogan, 2008: 300; Pirgarip, 2003; Aysan, 2007: 52).

Ulkelerin UFRS’yi esas alarak kendi standartlarim1 olusturma calismalarina, Tiirkiye de bu
konuda kendisine yetki verilmis Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu
(KGK) tarafindan yayimlanan Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS) ve Tiirkiye
Mubhasebe Standartlarimin (TMS) ile katilmistir.

Mubhasebe bilgilerinin tiretilmesi ve raporlanmasi agisindan mevcut muhasebe uygulamalarinda
degisiklikler iceren bu standartlarin muhasebe meslek mensuplari tarafindan kabul edilmesi ve
diren¢ gostermeden uygulanmalari, standartlarin c¢ikarilma amacina ulasilmasina katki
saglayacaktir. Bu ¢alismanin amaci, Teknoloji Kabul Modeli cercevesinde muhasebe meslek
mensuplarinin TFRS’yi kabuliinii etkileyen faktorleri belirlemek ve bu faktorlerin birbirine olan
etkilerini ortaya koymaktir. Bu kapsamda ¢alismada ilk olarak, Teknoloji Kabul Modelindeki
algilanan fayda, algilanan kullamim kolayligi, davramssal niyet, subjektif normlar ve
kolaylastirici durumlar degiskenleri ile aralarindaki iligkileri agiklayan literatiir aragtirmasina,
sonrasinda ise arastirma hipotezlerine ve arastirma modeline yer verilmektedir. Devaminda
arastirma yontemi agiklanarak, arastirma verilerinin analizi sonucunda bulunan demografik
veriler, 6l¢iim modeli analiz sonugclar: ile arastirma modelinin yapisal esitlik modeli analiz
sonuglari verilmistir. Sonug ve tartisma boltimiinde ise aragtirma bulgulari teorik ve pratik agidan
ele alinarak, gelecekte yapilacak arastirmalar i¢in 6neriler sunulmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE VE HIPOTEZLERIN GELISTIRILMESI
2.1. Teknoloji Kabul Modeli

Hangi sistem olursa olsun bir sistemin tasarimi, uygulanmasi ve gelistirilmesinde dikkate
almacak en o6nemli unsur, o sistemin kullamicisidir. Kullanici, bir sistem iginde yonetsel
sorumluluga sahip olan, sistem verilerini isleyen, siirecin sonucunda ¢iktilar1 raporlayarak bu
ciktilardan fayda saglayan kisidir. Kullanicilar, sistemin, yaptiklar: iglerin {izerindeki etkisiyle
ilgilenirler ve beklentilerini karsilayan sistemleri basarili olarak kabul ederler (Ozer ve Akga,
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2012: 81). Sistemin kullanicilar tarafindan kabulii ile iliskili olan belirleyicilerin ve kullanicilarin
soz konusu sistemleri kullanmasinda etkili olan faktorlerin arastirilmast icin gesitli modeller
gelistirilmistir. Bu modellerin en yaygin olarak kullanilani Davis (1989) tarafindan gelistirilen ve
bilisim sistemlerinin bireysel seviyede kullanimini belirleyen faktorleri agiklayan Teknoloji Kabul
Modeli (TKM) dir.

Davis (1989) tarafindan yeni sistem kullanimlarinda kullanici davraniglarini agiklamak igin
gelistirilen Teknoloji Kabul Modeli, yeni sistemlerin kullanicilar tarafindan kabuliinii
kullanicinin algilari, tutumlari, niyetleri ve davranislari arasindaki nedensel iligkilerle agiklar.
Modelde yer alan algilanan kullamim kolayligr ve algilanan fayda, yeni sistemi kullanuma yonelik
tutumun ve davramgsal niyetin belirleyicileri olarak kabul edilmektedir. Literatiir incelendiginde,
kullanicilarin farkli yonetim bilisim sistemlerine uyumlarinin agiklanmasinda ve yeni sistemleri
kabul etmelerinin nedenlerinin ortaya konulmasinda Teknoloji Kabul Modeli'nin yaygin bir
sekilde kullanildig1 goriilmektedir (King ve He, 2006: 740; Dasgupta vd., 2002: 87; Lu vd., 2003:
207; Venkatesh vd., 2003: 429). Teknoloji Kabul Modeli'ne gore kullanicilar yeni bir sisteme
yonelik kullanim davranisini dort asamali bir siirecin sonunda gosterirler (Sekil 1).

Teknoloji Kabul Modeli'nin ilk asamasini, bireyin demografik 6zellikleri ve cevresi, egitim
diizeyi, bireysel yetkinlikler ve beceriler ile is tecriibesi, is yerindeki gorev tanimlari, bireylerin
karsilikli giiveni, Orgiitsel faktorler, dokiimantasyon ve sistemin teknik o6zellikleri gibi kontrol
edilemeyen dissal degiskenler olusturmaktadir (Al-Gahtani ve King, 1999: 278; Legris vd., 2003:
196; Davis vd., 1989: 987-988; Kim ve Chang, 2007: 792; Szajna, 1996: 86; Taylor ve Todd, 1995:
148). Siirecin ikinci asamasi, yeni bir sistemin kullaniminin temel belirleyicileri olan algilanan
kullanim kolaylhi1 ve algilanan fayday: kapsayan inanglardan meydana gelir.

Algilanan kullanim kolayligi; bir bireyin yeni bir sistemi kullanirken fazla fiziksel ve zihinsel ¢abaya
ihtiya¢ duymayacagma yonelik degerlendirmesidir (Davis, 1989: 320). Bireyin yeni sisteme
yonelik olarak algiladigi kullanim kolayligi, o sisteme yonelik algiladig fayda ileo sistemi
kullanmaya yonelik gelistirecegi tutumu etkiler. Bireyler yeni sistemin kullanimini kolay olarak
algiladiklarinda, o sistemi kullanma konusunda daha istekli olacaktir (Saade ve Bahli, 2005: 318).

Algilanan fayda, bireyin yeni bir sistemi kullanmasinin kendisine saglayacagi faydanin artacagina
yonelik degerlendirmesidir (Gyampah ve Salam, 2004: 733). Yeni bir sistemin kolay
Ogrenilebilmesi, o sistemin kullanimini daha faydali hale getirebilir (Venkatesh ve Davis, 2000:
187). Algilanan fayda, kullanima yo6nelik tutumu ve davrarussal niyeti etkilerken; algilanan fayda
ve algilanan kullanim kolaylig1 ise beraber yeni sistemin kullanimina yonelik tutum {izerinde
etkilidir (Davis, 1989). Bununla birlikte, yeni bir sistemin kullanim kolayliginin, algilanan fayday
da olumlu yonde etkiledigi gozlemlenmistir (Chen ve Tan, 2003).

Teknoloji Kabul Modeli'nin {i¢iincii asamasini kullanima yonelik tutum olusturmaktadir. Bireyin
yeni bir sisteme yonelik tutumu, o sistemi kolay veya o sistemin ortaya ¢ikaracagi sonucun birey
tarafindan faydali olarak degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikar. Dolayisiyla yeni bir sistemin
kullanimina yo6nelik tutum, o sistem gerceklestiginde dogacak sonuglara yonelik beklentilerden
etkilenmektedir (Moore ve Benbasat, 1996).

Dordiincii ve son agsama ise davranis niyetidir. Kullanima yonelik davranigsal niyeti, kullanicinin
belirli bir davramsi gosterme ihtimalidir (Al-Gahtani ve King, 1999: 278) ve kullanicinin,
davranigi gerceklestirmeye yonelik istegini gosterir. Davranigsal niyet, algilanan fayda ve
kullanima yonelik tutumdan dogrudan etkilenir (Al-Gahtani ve King, 1999: 278).
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Algilanan
Fayda

/

Dissal Kullanima Davranissal Gerceklestirilen
Degiskenler Yoénelik Tutum Niyet Davranis

N\

Algilanan
Kullanim
Kolaylig1

Sekil 1. Teknoloji Kabul Modeli (Kaynak: Davis, F. D., 1985)

Subjektif normlar, algilanan fayda ile davranigsal niyeti; kolaylastirici durumlar da algilanan
kullanim kolaylig1 ile davranissal niyeti etkiledigi icin (Tarcan vd., 2012: 212; Ursavas vd., 2014:
909) muhasebe meslek mensuplarinin Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarmi kabuliinii
acgiklamak i¢in bu arastirma kapsaminda gelistirilen modele eklenmistir.

2.2. Subjektif Normlar

Subjektif normlar, bireyin herhangi bir davranis1 yapmasi ya da yapmamasina yonelik olarak,
goriislerine 6nem verdigi referans kisilerin ne diisiindiiklerine iligkin inanglaridir (Ajzen ve
Fishbein, 1980: 17). Ajzen ve Madden (1986)’e gore subjektif normlar, bir davranisin énemli
referans kisileri veya gruplar: tarafindan onaylanma veya reddedilme olasiligidir. Bireyin bir
davranis1 gerceklestirmesinin kendisi i¢in Onemli olan insanlar tarafindan olumlu olarak
algilanabilecegi diislincesi, normatif inanglarin1 olumlu yonde etkilerken, davranis
gerceklestirmenin olumsuz olarak algilanabilecegi diisiincesi ise normatif inanglar1 olumsuz
yonde etkilemektedir.

Literatiirde subjektif normlarin algilanan fayda {izerinde etkisi oldugunu gosteren calismalar
(6rnegin, Yi vd., 2006; Hong ve Tam, 2006; Lee vd., 2007; Liao vd., 2007) bulunmaktadir.

2.3. Kolaylastirict Durumlar

Kolaylastirict durumlar, bireyin herhangi bir davranis1 gerceklestirmesi i¢in gereken sartlara
sahip olduguna yonelik yaptig1 degerlendirmedir. Yapilan arastirmalarin bulgulari, kolaylastirict
durumlarin davranigsal niyet (Venkatesh vd., 2003) ile algilanan kullanim kolaylig1 iizerinde
etkisi (Tarcan vd., 2012: 212) oldugunu gostermektedir.

Bireyin yeni bir sistemi kullanim siirecindeki kurumsal ya da teknik destek almasinin yaninda
yeni sistemin bireyin daha once kullandig1 sistem ya da ortamlarla uygunluk gostermesi ve
siirecin birey tarafindan kontrol edilebilmesi gibi etkenleri iceren kolaylastirici faktorler bu
calismada muhasebe meslek mensuplarinin TFRS'yi kabuliinde énemli bir faktor olarak ortaya
¢ikmaktadir. Literatiirde kolaylastirici durumlarin bireylerin hem kullanim kolaylig1 algisina
hem de fayda algisina etkisi oldugunu gosteren ¢alismalar (6rnegin, Chang ve Tung, 2008; Ngai
vd., 2007; Teo, 2009; Teo ve Schaik, 2009; Peter vd., 2008; Cheung ve Vogel, 2013) bulunmaktadr.

Literattirdeki bu ¢alismalardan yola ¢ikarak muhasebe meslek mensuplarinin TFRS’yi kabuliine
iliskin olarak asagidaki hipotezler gelistirilmistir.
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Hi: Muhasebe meslek mensuplarinin TFRS'ye yonelik algiladiklar1 kolaylastirict durumlar,
TFRS’ye yonelik algiladiklar1 kullanim kolayligini pozitif yonde etkiler.

H:: Muhasebe meslek mensuplarinin TFRS'ye yonelik subjektif normlari, TFRS’ye yonelik
algiladiklari fayday: pozitif yonde etkiler.

Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin TFRS’ye yonelik kullanim kolaylhig: algilari, TFRS'ye
yonelik algiladiklar: fayday: pozitif yonde etkiler.

Ha: Muhasebe meslek mensuplarinin TFRS’ye yonelik kullanim kolaylig: algilari, TFRS’yi
kullanim niyetlerini pozitif yonde etkiler.

Hs: Muhasebe meslek mensuplarinin TFRS’ye yoénelik algiladiklar1 fayda, TFRS'yi kullanim
niyetlerini pozitif yonde etkiler.

Aragtirmanin  hipotezlerine uygun olarak olusturulan arastirma modeli, S$Sekil 2'de

gosterilmektedir.
Subjektif Algilanan
H. —>
Normlar ’ Fayda ™~
Hs
7y
Hs Davranigsal Niyet
Algilanan Hs
Kolaylastiric H Kallamm ¥
Durumlar .
Kolaylig
Sekil 2. Aragtirma Modeli
3. YONTEM

Nicel arastirma desenlerinden tarama modelinin kullamildigt bu arastirmanin amaci,
kolaylastirict durumlar ve subjektif norm degiskenleri ile genisletilmis Teknoloji Kabul Modeli
cercevesinde muhasebe meslek mensuplariin TFRS'yi kabuliinii etkileyen faktorleri belirlemek
ve bu faktorlerin birbirine olan etkilerini ortaya koymaktir. Bu amacla olusturulan anket formu,
muhasebe meslek mensuplarmnin teknoloji kabul algilarmi 6lgmeye yonelik “Likert olgek
ifadeleri” ve demografik Ozellikleri belirlemeye yonelik “kategorik sorular” olmak tiizere iki
boliimden olusmaktadir. Olgek ifadeleri 571i Likert dlgegi (1=Kesinlikle Katilmiyorum,
2=Katilmiyorum, 3=Kararsizim, 4=Katiliyorum, 5=Kesinlikle Katiliyorum) kullanilarak
degerlendirilmigtir. Literatiirden yararlanilarak olusturulan bu Olcekte toplam 29 ifade yer
almaktadir. Muhasebe meslek mensuplarinin TFRS’ye yonelik genisletilmis Teknoloji Kabul
Modeli ile 6l¢iilmesinde kullanilan boyutlardan kolaylastirict durumlar, Ursavas vd. (2014);
algilanan fayda, Mogbel vd. (2013); algilanan kullanim kolayligi, Ozer ve vd. (2010); davramissal niyet
ise, Ozer vd. (2010) tarafindan kullanilan dlgeklerden faydalanilarak olusturulmustur. Subjektif
normlar boyutunda yer alan ifadeler tarafimizdan gelistirilmistir.

Anket formunda muhasebe meslek mensuplarindan ayrica cinsiyetlerini (I = Erkek, 2 = Kadn),
yaglarini, 6grenim durumlarini (1 = On lisans, 2 = Lisans, 3 = Yiiksek Lisans ve 4 = Doktora), meslek
unvanlarint (1 = Serbest Muhasebeci Mali Miisavir (SMMM), 2 = Yeminli Mali Miisavir (YMM),
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kidemlerini (1 = 1 yildan az, 2 = 1- 5 yil arasy, 3 =6 — 10 yul arasy, 4 = 11- 15 yil arast ve 5 = 16 yil ve
iizeri) ve medeni durumlarini (1 = Evli, 2 = Bekar) belirtmeleri istenmistir.

Aragtirmanin evrenini Tiirkiye’de faaliyet gosteren Serbest Muhasebeci Mali Miisavir (SMMM)
ile Yeminli Mali Miisavir (YMM) unvanlarina sahip muhasebe meslek mensuplari
olusturmaktadir. Arastirma modelinin test edilmesinde kullanilan veri seti, 01/12/2020 ile
01/02/2021 tarihleri arasinda, evrenin genis olmasi nedeniyle tesadiifi olmayan Ornekleme
yontemlerinden kolayda o6rnekleme yontemi kullanilarak Google Docs iizerinden uygulanan
anket yoluyla elde edilmistir. Kolayda drneklem yontemi, verilerin, ana kiitleden en kolay, hizli
ve ekonomik sekilde toplanmasina olanak verdigi igin tercih edilmistir (Malhotra, 2004: 321).
Anket formu tiim sorulara cevap verilmeden kaydedilmeyecek sekilde gelistirildiginden eksik
doldurulan anket bulunmamaktadir. Zaman, muhasebe meslek mensuplarinin anketin
uygulandig1 zaman dilimindeki is yiikii yogunlugu ve COVID 19 pandemisi kosullar1 gibi kisitlar
nedeniyle 388 muhasebe meslek mensubunun anketi cevaplamasi yeterli goriilmiistiir. Krejcie ve
Morgan (1970)’e gore, 0,05 6rneklem hatasi icin evren biiytikliigtiniin 75.000 birimden biiyiik
olmas1 durumunda 382, evren biiytikliigtiniin 1.000.000 birimden biiyiik olmasi' durumunda ise
384 orneklem biiyiikliigii yeterli kabul edilebilir. Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve
Yeminli Mali Miisavirler Odalar1 Birligi (TURMOB) kayitlarina gore Tiirkiye’de 106.554 Serbest
Muhasebeci Mali Miisavir (SMMM) ve 4807 Yeminli Mali Miisavir (YMM) unvanlarina sahip
toplam 111.361 muhasebe meslek mensubu bulundugundan ¢alisma kapsaminda elde edilen 388
anket verisinin evreni temsil edebilme yeterliligine sahip oldugu ifade edilebilir.

Elde edilen veriler ile ilk olarak katilimcilarin demografik 6zellikleri degerlendirilmistir. Daha
sonra Olgegin giivenirlik ve gegerlilik analizleri gerceklestirilmistir. Arastirmada kullanilan her
bir boyutun giivenirlik ve gecerlilikleri degerlendirildikten sonra énerilen arastirma modelindeki
iligkileri test etmek i¢in Yapisal Esitlik Modellemesi (YEM) analizi yapilmistir. Frekans analizleri
i¢in IBM SPSS 22, 6l¢iim modeli ve Yapisal Esitlik Modellemesi analizi igin ise Smart PLS istatistik
programi kullanilmistir.

4. BULGULAR
4.1. Demografik Bulgular

Ankete katilan muhasebe meslek mensuplarinin demografik ozellikleri Tablo 1.de yer
almaktadir.

Ornekleme ait demografik 6zelliklere iliskin Tablo 1’de yer alan bulgular, aragtirmaya katilan
muhasebe meslek mensuplarinin % 93,8’inin (364 kisi) SMMM, % 6,2’sinin (24 kisi) YMM
unvanlarma sahip olduklarmi gostermektedir. % 2’ sinin (8 kisi) 6n lisans, % 68’inin (234 kisi)
lisans, % 22,6’smin (88 kisi) yiiksek lisans ve % 7,4tiniin (28 kisi) ise doktora derecesine sahip
oldugu katilimcilarin, % 47,4'ti (184 kisi) erkektir. % 53,6’sinin (208 kisi) 41 — 60 yas arasinda
oldugu katilimcilarin % 74,3’ (288 kisi) medeni durumlarin evli olarak belirtmistir.

Thttps://www.turmob.org.tr/istatistikler/c8172e63-2bef-4919-a863-86e403bfdf0a/meslek-
mensubu-dagilim-tablosu-(sm-smmm) (Erisim Tarihi 15.02.2021).
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Tablo 1. Muhasebe Meslek Mensuplarmin Demografik Ozelliklerine [liskin Bilgiler

Ozellikler | Frekans | % Ozellikler | Frekans | % Ozellikler | Frekans %

Cinsiyet (")gz' enim Medeni

Erkek 184 47,4 | Durumu Durum

Kadin 204 52,6 | On Lisans 8 2 | Bekar 100 25,7

Toplam 388 100 | Lisans 234 68 | Evli 288 74,3
Y. Lisans 88 22,6 | Toplam 388 100

Kidem Doktora 28 74

1-5yd 56 14,4 | Toplam 388 100 | Yas

6—-10 yil 68 17,5 20-40 172 443

11-15y1l 68 17,5 | Unvan 41 -60 208 53,6

16 ve tistii 196 50,6 | SMMM 364 93,8 | 60 yas tizeri 28 7,1

Toplam 388 100 | YMM 24 6,2 | Toplam 388 100
Toplam 388 100

4.2. Ol¢iim Modeli Analizi Sonuglari

Arastirma modelinde yer alan degiskenler arasindaki iliski ve etkilerin test edilmesinde varyans
bazli yapisal esitlik modelleme yontemi olan PLS SEM kullanilmistir. PLS SEM y6nteminin diger
yontemlere gore sagladig1 en 6nemli avantaj, karmasik arastirma problemlerini tek bir stirecte,
sistematik ve detayl bir sekilde dikkate alabilmesidir (Anderson ve Gerbing, 1988: 411). Varyans
bazli PLS SEM yonteminin, kovaryans bazli SEM yontemlerine gore normal dagilimi
gerektirmemesi, degiskenler arasindaki karmasik modellere ¢6ziim bulabilmesi, istatistiki
glcliniin kiiglik Orneklemlerde daha yiiksek olmasi ve model uyum iyiligi degerlerini
gerektirmemesi gibi {istiinliiklere sahiptir (Sarstedt vd., 2017: 11-14).

Yapisal esitlik modellemesinin kullanildig1 tahmin yonteminde, model tahmininin PLS SEM
yontemi ile yapilmasi durumunda model uyumunun degerlendirilmesinde, uyum iyiligi
kriterlerinin yerine analiz sonucunda elde edilen bazi degerler dikkate alinmaktadir. Yapi
glivenirligini 6lcerken; madde giivenirligi i¢in hesaplanan faktdr yiikleri, i¢ tutarlilik giivenirligi
i¢in Cronbach's Alpha katsayis1 ve birlesik giivenirlik i¢in ise CR (Composite Reliability) katsayist
dikkate alinmaktadir. Modelin yakinsama gecerliligi icin hesaplanan AVE degerleri, ayristirma
gecerliligi icin ise korelasyon katsayilar1 incelenmektedir (Diilgeroglu, 2017: 59-60; Basol, 2018:
79-81).

Yapi giivenirliginin saglanabilmesi i¢in ifadelerin faktor yiik degerlerinin 0,50'nin, boyutlara ait
Cronbach’s Alpha ile birlesik giivenirligi gosteren CR (Composite Reliability) katsayilarinin ise
0,70’in iizerinde olmasi gerekmektedir (Fornell ve Larcker, 1981; Hair vd., 2006).

Tablo 2 incelendiginde, ifadelerin tiimiine ait faktor yiik degerlerinin 0,50’den; tiim boyutlarin
CR (Composite Reliability) katsayilar1 ile Cronbach's Alpha i¢ tutarlilik katsayilarinin da 0,70’den
biiyiik oldugu goriilmektedir. Olgekte yer alan bir ifadenin faktor yiik degerinin 0,50’den biiyiik
olmasi, o ifadenin o6l¢gme sartim1 sagladigmmi (Hair vd., 2006); Cronbach's Alpha ve CR
katsayilarinin da 0,70’den biiyiik olmasinin ise Olgeklerin yap1 giivenirligini sagladiginm
gostermektedir (Fornell ve Larcker, 1981).
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Tablo 2. Faktor Yiikleri ile Giivenirlilik Sonuglari

Boyut ve Ifadeler I;?ili(lt(?ir o* CR**
Algilanan Kullanim Kolaylig1

AKK1 - TFRS'nin agik ve anlagilir oldugunu diisiiniiyorum. 0,734

AKK?2 - TFRS'yi kullanmak ¢ok fazla zihinsel ¢aba gerektirmez. 0,587

AKKS3 - TFRS'yi kullanmanin kolay oldugunu diisiiniiyorum. 0,836 0,824 | 0,876
AKK4 - TFRS'yi kullanmak benim igin kolaydir. 0,861

AKKS - TFRS'yi kullanmay 6grenmek benim icin kolaydar. 0,788

Algilanan Fayda

AF1 - TFRS'nin uygulanmasi iilkeye yabanci sermayenin akigini hizlandirir. 0,777

AF2 - TERS, sirketlerin finansal tablo bilgilerinin uluslararasi piyasalarda 0,889
karsilagtirilabilirligini arttirir. !

AF3 - TERS, sirketler i¢in uluslararas: olarak kabul edilen muhasebe dilidir. 0,889

AF4 - TFRS, y6netimin ve denetgilerin daha profesyonel kararlar vermesine 0.906 0,928 | 0,944
yardima olur. i

AF5 - TERS, denetim raporlart da dahil olmak {izere uluslararasi finansal 0887

raporlamada tekdiizen olusturur. !

AF6 - TERS, finansal tablo bilgi kullanicilari i¢in gercege uygun bilgi sunar. 0,799

Davranigsal Niyet

DN1 -TERS'yi uygulayabilmek meslegimin gerekliligidir. 0,852

DN2 - Gerekli oldugunda TFRS'yi uygulayabilirim. 0,741

DN3 - Gelecekte TFRSyi uygulamayi isterim. 0,822

DN4 - TFRS "de meydana gelecek degisiklikleri takip etmek mesleki bir 0757 0,858 | 0,897
zorunluluktur. ’

DNG5 - TFRS "de meydana gelecek degisiklikleri uygulamak mesleki bir 0,809

zorunluluktur. ’

Kolaylastirict Durumlar

KD1 - TFRS konusunda almis oldugum egitimler TFRSyi 6grenmemi 0737

kolaylagtirmugtir. !

KD2 - TFRS konusunda diizenleyici kuruluglarin rehberligi yeterlidir. 0,905

KD3 - TERS konusunda diizenleyici kuruluslarin saglamakta oldugu destegi 0.886 0,849 | 0,899
yeterlidir. ’

KD4 - TERS konusunda bir sorunla karsilastigimda yardim alacagim kisi veya 0,784

kurumlar vardir. ’

Subjektif Normlar

SN1 - Meslektaglarimin pek ¢cogu TFRS'nin finansal tablo bilgi kullanicilar igin 0,634

o6nemli oldugunu diisiiniiyor.

SN2 - Meslektaglarimin pek ¢cogu TFRS'yi uygulayabilecegimi diisiiniiyor. 0,662

SN3 - Meslektaglarimin pek ¢cogu TFRS’yi uygulayabilmenin bir ayricalik 0,838

sagladigini diisliniiyor.

SN4 - Meslektaglarimin pek ¢ogu TFRS'yi uygulayabilmenin mesleki kariyer 0,778

icin 6nemli oldugunu diisiiniiyor.

SN5 - Meslektaglarimin pek ¢ogu TFRS'nin finansal tablo bilgi kullanicilarina 0,805 0,928 0,941
fayda sagladigim diisiiniiyor.

SN6 -Meslektaslarimin pek cogu TFRS’yi uygulayabilmenin énemli oldugu 0,879

diisiiniiyor.

SN7 - Deger verdigim meslektaslarimin TFRS hakkindaki diisiincelerini 0,853

Onemsiyorum.

SN8 -Meslek odamin TFRSye yonelik ¢alismalarini 6nemserim. 0,835

SN9 - Meslektaglarimin TFRS hakkindaki goriislerini Snemserim. 0,879

* Cronbach Alpha-a (i¢ tutarlilik katsayisi), **Birlesik Giivenirlik katsayis:
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Yakinsama gecerliligi ise, gerceklestirilen analiz sonucunda her bir degisken i¢in hesaplanan
ortalama agiklanan varyans (AVE) degerinin 0,50’den yiiksek olmasi ile saglanir (Bagozzi ve Yi,
1988: 80). Fornell-Larcker kriterine gore, degiskenlerin AVE degerlerinin karekdkiiniin,
bulunduklar: siitundaki degiskenlerin korelasyon degerlerinden yiiksek olmasinin ayristirma
gecerliligini sagladigini gostermektedir (Nascimento ve Silva Macedo, 2016: 295; Hair vd., 2017:
139).

Tablo 3. Arastirma Modeline ait Gegerlilik Sonuclari

YGaeI;I:-T;IIiI; Aynistirma Gegerliligi
Degiskenler AVE AKK | AF DN KD SN
Algilanan Kullanim Kolayligi (AKK) 0,589 0,767
Algilanan Fayda (AF) 0,738 0,603 | 0,859
Davranigsal Niyet (DN) 0,635 0,608 | 0,679 | 0,797
Kolaylastirict Durumlar (KD) 0,691 0,570 | 0,443 | 0,496 | 0,831
Siibjektif Normlar (SN) 0,641 0591 | 0,784 | 0,778 | 0,489 | 0,801

Not: Tablodaki koyu renkli sayilar AVE degerlerinin karekdkleridir.

Bu kapsamda Tablo 3 incelendiginde algilanan kullanim kolaylig: degiskeni igin 0,589; algilanan
fayda degiskeni icin 0,738; davramigsal niyet degiskeni i¢in 0,635; kolaylastirict durumlar
degiskeni icin 0,691 ve subjektif normlar degiskeni igin 0,641 olarak hesaplanan AVE degerlerinin
0,50’den yiiksek olmasi yakinsama gegerliginin saglandigini gostermektedir. Ayrica Tablo 3'teki
her bir degiskene ait AVE degerinin karekdkiiniin, o degiskenin bulundugu siitundaki
degiskenlere ait korelasyon degerlerinden biiyiik olmasi olgegin ayristirma gegerliginin
saglandigini gostermektedir.

4.3. Arastirma Modeli Analizi Sonug¢larn

Gelistirilen hipotezleri test etmek icin kismi en kii¢iik kareler yol analizi (PLS-SEM)
kullanilmistir. Arastirma modelinde yer alan subjektif normlar ile kolaylastiric1 durumlar egzojen
degiskenleri; algilanan fayda, algilanan kullanim kolayligi ve davramnigsal niyet ise endojen
degiskenleri olusturmaktadir. Arastirma modelinin degerlendirilmesinde R?, 3 ve t degerleri gibi
temel Ol¢iimler disinda tahmin giicii igin Q? ve etki biiyiikligii icin ise f2 degerleri dikkate
alinmigtir.

Arastirma modelinin tahmin giicitinii ifade eden Q?degerinin hesaplanabilmesi icin Blindfolding
analizi gerceklestirilmistir. PLS yol katsayilarinin anlamliliklarin1 6l¢mek igin ise yeniden
ornekleme teknigi ile (bootstrapping) 6rneklemden 5000 alt 6rneklem alinarak t degerleri yeniden
hesaplanmistir (Hair vd., 2011: 145,148; Henseler vd., 2009: 305). Modelde yer alan degiskenler
arasindaki iligkileri test etmek i¢in yapilan Yapisal Esitlik Modeli (PLS-SEM) analiz bulgular1
Sekil 3'de verilmistir.
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Sekil 3. Yapisal Esitlik Modeli Analiz Sonuglar:

Kolaylastiric1 durumlarin algilanan kullanim kolayligi; subjektif normlar ile algilanan kullanim
kolayliginin algilanan fayda ve algilanan fayda ile algilanan kullanim kolayliginin ise davramsgsal
niyet iizerindeki etkisini belirlemek i¢in yapilan SmartPLS uygulamas: ile yapilan regresyon
analizi sonuglar1 Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Yol Katsayilar1 Anlamlilik Testi Sonugclar1 (Bootstrapping)

Hipotezler Yollar Yol Standart f ) I,) . Sonug
Katsayis1 Hata degeri | degeri
H: KD —»AKK | B:0,570 0,072 7,891 0,000 Desteklendi
H2 SN — AF : 0,657 0,083 7,910 0,000 Desteklendi
Hs AKK—— AF B: 0,215 0,072 2,990 0,003 Desteklendi
Ha AKK— DN | B:0,310 0,072 4314 0,000 Desteklendi
Hs AF —» DN [: 0,494 0,112 4,422 0,000 Desteklendi

AKK: Algilanan Kullamim Kolayligi, AF: Algilanan Fayda, DN: Davranigsal Niyet, KD:
Kolaylastirici1 Durumlar, SN: Siibjektif Normlari ifade etmektedir.

Tablo 4 incelendiginde, kolaylastirici durumlarin algilanan kullanim kolayligin (8 = 0,570; p <
0,05) istatistiki olarak anlaml ve pozitif bir gekilde etkiledigi goriilmektedir. Bu sonug, Hi
hipotezinin desteklendigini ortaya koymaktadir. Yani muhasebe meslek mensuplarmin TFRS
konusundaki kolaylastirici durumlara yonelik algilar1 arttikga, TFRS'nin kullanim kolayligina
yonelik algilar1 da artmaktadir. Analizin sonuglari, subjektif normlarin (§ = 0,657; p < 0,05) ve
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algilanan kullanim kolayligimin (3 = 0,215; p < 0,05) algilanan fayda {izerinde istatistiki olarak
anlaml ve pozitif bir etkisinin oldugunu gostermektedir. Bu sonuglara gore, H2ve Hshipotezleri
desteklenmektedir. Bu sonuglara gore, TFRS’ye yonelik subjektif normlari ve kullanim kolaylig1
algilar1 artan muhasebe meslek mensuplarinin, TFRS'ye yonelik algiladiklar1 fayda da
artmaktadir. Hipotezlerin standardize edilmis etki katsayilar1 incelendiginde, muhasebe meslek
mensuplarinin TFRS’ye yonelik algiladiklan fayda iizerinde subjektif normlarin (0,657) daha
etkili oldugu goriilmektedir.

Algilanan kullanim kolayliginin ve algilanan faydanin, davranissal niyet tizerindeki pozitif
etkisinin oldugunu one siiren Hs ve Hs hipotezleri i¢in yapilan analizin sonucu, hipotezlerin
desteklendigini ortaya koymaktadir. Analiz sonugclari, algilanan kullanim kolaylig: (3 = 0,310; p
< 0,05) ile algilanan fayda (3 = 0,494; p < 0,05) icin hesaplanan yol katsayilarinin pozitif ve
istatistiki olarak anlamli olduklarini gostermektedir. Bu sonuglar, muhasebe meslek
mensuplarinin TFRS’ye yonelik davranigsal niyetlerinin olusmasinda algilanan kullanim
kolaylig: ile algilanan faydanin etkili oldugunu; bu etkide algilanan faydanin (0,494) daha yiiksek
pay1 oldugunu gostermektedir. Arastirma modeline iligskin R?, Q?, f2 ve VIF degerleri Tablo 5'te
verilmigtir.

Tablo 5. Arastirma Modelinin R?, f2, Q2 ve VIF Analiz Sonuclari

Hipotezler Yollar R? f2 Q2 VIF
Hi KD — AKK 0,325 0,482 0,175 1,00

H: SN — AF 0,789
I AKK AF 0,644 0,085 0,451 1,536

Ha AKK —— DN 0,128
0,524 0,304 1,571

Hs AF — DN 0,326

KD: Kullanim Davranisi; SN: Subjektif Normlar; AKK: Algilanan Kullanim Kolayligi; AF:
Algilanan Fayda’y: ifade etmektedir.

Tablo 5 incelendiginde, Collinearity Istatistiginin bir sonucu olan varyans etki faktor (VIF)
degerlerinin kabul edilebilir sinir deger olan 5'ten (Ali vd., 2018: 529; Garson, 2016: 77; Hair vd.,
2011: 145) kiigiik oldugu goriilmektedir. Bu durum ise bagiml degiskenler ile bagimsiz
degiskenlerin dogrusal baglantili olmadigini bir baska ifade ile ¢oklu baglant1 probleminin
yasanmadigini gostermektedir.

Reflektif igsel modelin degerlendirilmesi amaciyla R?, 2 ve Q? degerlerinin incelenmesi
gerekmektedir (Hair ve arkadaslari, 2017). Tablo 5’te yer alan, her bir dissal gizil degiskenin
agiklanan varyansini ifade eden R? degerleri incelendiginde kolaylastirici durumlarin algilanan
kullanim kolayligiin %32,5ini; subjektif normlar ile algilanan kullanim kolayliginin algilanan
faydanin %64,4’tinii ve algilanan fayda ile algilanan kullanim kolayliginin ise davranigsal niyetin
%52,4'tinti agikladig goriilmektedir.

Reflektif i¢ modelin degerlendirilmesinde kullanilan ve tahmin yapilarinin etki biiytikligiinii
ifade eden f2 degeri, digsal gizil degiskendeki agiklanamayan kisminin varyans oranina bagl
olarak R¥deki artisin hesaplanmasini ifade etmektedir (Hair vd., 2017). Cohen (1988), f2degerinin
0,02 — 0,15 arasinda olmasim diigiik; 0,15 — 0,35 arasinda olmasini orta; 0,35 ve tizerinde olmasini
ise yiiksek etki oranini olarak ifade etmistir. Tablo 5'teki f2 degerleri incelendiginde algilanan
kullanim kolayliginin (f2 = 0,085) algilanan fayda ile davranigsal niyet (f2=0,128) izerinde diisiik;
algilanan faydanin (f2 = 0,326) davranigsal niyet {izerinde orta; kolaylastirict durumlarin (f2 =
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0,489) algilanan kullanim kolaylig: ile subjektif normlarin (f2 = 0,789) algilanan fayda iizerinde
yiiksek etki biiyiikliigiine sahip oldugu goriilmektedir.

Reflektif i¢ modelin degerlendirilmesinde kestirimsel 6rneklemin tekrar kullanim teknigi olan ve
Blindfolding analizi sonucunda elde edilen Q2 degeri, verilen bir gdsterge bloguna iliskin bir
boyutun verilerini modele dahil etmeden modelin tahmin giiciinii gosteren bir kriterdir (Ali ve
digerleri, 2016: 463). Modelin tahmin giiciine sahip olabilmesi i¢in Q2> 0 olmalidir (Peng6 ve Lai,
2012: 473). Tablo 5'teki Q? degerleri incelendiginde her bir modele ait Q>degerlerinin 0’dan biiytiik
olmasi her bir modelin yeterli tahmin giiciine sahip oldugunu gostermektedir.

5. SONUC ve TARTISMA

Kiiresellesme ile birlikte artan uluslararasi sermaye hareketleri sonucunda ortaya ¢ikan iilkeler
arasindaki farkli muhasebe uygulamalari;, muhasebe bilgi kullanicilarinin ile uluslararas:
muhasebe ve denetim sirketlerinin finansal tablolarin seffafligt ve karsilastirilabilirligi
konusunda sorunlar yasamasina neden olmustur. Bu durum kayit ve raporlama sistemlerinde
diinya genelinde gecerli olacak bir standartlasmay1 zorunlu hale getirmistir. Diinya genelinde
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu (IASB) tarafindan yaymnlanan Uluslararas: Finansal
Raporlama Standartlar1 (UFRS) ve Uluslararast Muhasebe Standartlar1 (UMS) ile giderilen bu
zorunluluk, Tiirkiye’de de Kamu Goézetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK)
tarafindan yayimlanan Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS) ile Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 (TMS) ile kargilanmistir.

Muhasebe bilgilerinin {iretilmesi ve raporlanmas: agisindan mevcut muhasebe uygulamalarinda
degisiklikler iceren bu standartlarin muhasebe meslek mensuplari tarafindan kabul edilerek,
diren¢ gosterilmeden uygulanmasi durumunda, standartlarin ¢ikarilma amacina ulasmasi
miimkiindiir. Bu sebeple bu ¢alismada Teknoloji Kabul Modeli kullarularak Tiirkiye’de faaliyet
gosteren Serbest Muhasebeci Mali Miisavir (SMMM) ve Yeminli Mali Miisavir (YMM) unvanh
muhasebe meslek mensuplarinin TFRS’yi kabuliinii etkileyen faktorler belirlenerek, bu
faktorlerin birbirine olan etkileri ortaya konmustur. Bu ¢alismayla Serbest Muhasebeci Mali
Miisavir (SMMM) ve Yeminli Mali Miisavir (YMM) unvanli muhasebe meslek mensuplarinin
TFRS'nin kullanimina yonelik niyetleri Teknoloji Kabul Modeli kullanilarak belirlenmeye
calisilmistir. Tiirkiye’de faaliyet gosteren Serbest Muhasebeci Mali Miisavir (SMMM) ve Yeminli
Mali Miisavir (YMM) unvanli 388 muhasebe meslek mensubu iizerinde gerceklestirilen anket
calismasi sonucu elde edilen verilerin analiz bulgulari, Teknoloji Kabul Modelinin muhasebe
meslek mensuplariin TFRS kullanimina yonelik niyetlerinin belirlenmesinde kullanilabilecegini
gostermektedir.

Yapilan analizlerden elde edilen bulgularin ilki kolaylastirici durumlarin algilanan kullanim
kolaylig1 iizerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif yonde bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir. Bu sonug, muhasebe meslek mensuplarinin TFRS kullanirlarken kolaylastirict
durumlar algilamalar1 durumunda TFRS’ye yonelik kullanim kolaylig1 algilarimin artacagini
gostermektedir. Ortaya ¢ikan bu sonug, Tarcan vd., (2012)'nin ¢alismasinin bulgular: ile
Ortismektedir.

Calismanin ikinci bulgusu ise, algilanan kullanim kolayligi ile subjektif normlarin algilanan
fayda tizerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif yonde bir etkisinin oldugunu gdstermektedir.
Buna gore, kisisel degerleri ifade eden subjektif normlar ile kullanim kolaylig1 algisinin artmasi
durumunda muhasebe meslek mensuplarmin TFRS konusunda algiladiklar: fayda artacaktir.
Ortaya c¢ikan bu sonuglar, algilanan kullanim kolayliginin algilanan fayda iizerinde etkisi
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olduguna yonelik Tarcan vd. (2012), Peter vd. (2008), Cheung ve Vogel (2013), Chang ve Tung
(2008), Ngai vd. (2007), Teo (2009) ile Teo ve Schaik (2009) tarafindan yapilan ¢alismalarinin
bulgulari ile; subjektif normlarin algilanan fayda iizerinde etkisi olduguna yonelik Yi vd. (2006),
Hong ve Tam (2006), Lee vd. (2007) ile Liao vd. (2007) tarafindan yapilan ¢alismalarin bulgular:
ile 6rtiismektedir.

Analiz sonucunda elde edilen son bulgu ise, algilanan fayda ile algilanan kullanim kolayliginin
TFRS’yi kullanima yo6nelik davranigsal niyet iizerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif yonde
bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Bu sonuglara gore, muhasebe meslek mensuplari
TFRS kullanimini faydali ve kolay olarak algiladiklarinda TFRS’yi kullanim niyetine sahip
olacaklardir. Ortaya cikan bu sonuglar, algilanan kullanim kolayliginin davramssal niyet
tizerinde etkisi olduguna yonelik Hong ve Tam (2006), Lee vd. (2006), Tung vd. (2008), Tung ve
Chang (2008) tarafindan yapilan ¢alismalarmin ve algilanan faydanin davranissal niyet tizerinde
etkisi olduguna yonelik Davis vd. (1989), Yi vd. (2006), Fu vd. (2006); Hong ve Tam (2006), Liao
vd. (2007), Tung vd. (2008), Tung ve Chang (2008) ile Tarcan vd. (2012) tarafindan yapilan
¢alismalarin bulgularini desteklemektedir.

Biitlin bu sonuglardan hareketle muhasebe meslek mensuplarinin TFRS’yi kabul etmesi
isteniyorsa, muhasebe meslek mensuplarina TFRS'nin saglayacag1 faydalarin ve kullamim
kolayligimin vurgulanmasi gerekmektedir. Bu agidan yapilan bu ¢alismanin, muhasebe meslek
orgiitleri ile Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve Yeminli Mali Miisavirler Odalar:
Birligi (TURMOB) gibi kuruluslar tarafindan degerlendirilmesi sonucunda diizenlenecek egitim
ve toplantilarla muhasebe meslek mensuplarina TFRS'nin saglayacag: faydalar ve kullanim
kolayliklar1 anlatilmalidir. Boylece muhasebe meslek mensuplarimin TFRS’yi kabulii ve
uygulamasi yoniinde 6nemli adimlar atilabilecektir.

Algilanan fayda, algilanan kullanim kolaylig1 ve davranissal niyetin yaninda subjektif normlar
ile kolaylastirici durumlar degiskenleri arasindaki iliski ve etkileri dikkate alan bu aragtirmanin
bulgulari literatiire kayda deger katkilar saglamaktadir. Boyle bir ¢alismanin muhasebe meslek
mensuplar1 iizerinde ilk defa yapilmas: ile literatiire ©nemli bir katki saglandig
diisiiniilmektedir. Ancak tiim arastirmalarda oldugu gibi bu arastirmanin da kisitlar1 oldugu icin
bulgular bazi smirlamalar cercevesinde degerlendirilmelidir. Zaman, muhasebe meslek
mensuplarinin anketin uygulandigi zaman dilimindeki is yiikii yogunlugu ve COVID 19
pandemisi kosullar1 gibi kisitlar altinda gerceklestirilen bu arastirmadan elde edilen bulgularin
genellestirilebilirligi de bu ¢ercevede degerlendirilmelidir. Konu ile ilgili gelecekte yapilacak olan
calismalarda bu arastirma modeline yeni degiskenlerin eklenmesi ile muhasebe meslek

mensuplarinin  TFRS’yi kabuliine yonelik niyet iizerinde etkisi olan farkli etkenler de
kullanilabilir.
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